
MaikeBouwmanenSabinePijl

Schikkingen zijn inhet belang van
zowel de samenleving als deon-
dernemingdiede schikking aan-
gaat.HetOpenbaarMinisterie

moet gesteundworden in zijn afwegin-
genomin zakendie zichdaarvoor lenen
tot een schikking te komen.

Het publiekedebat over schikkingen
lijkt de laatste tijddoor te slaannaar een
klimaatwaarinhoge schikkingen tussen
ondernemingenenhetOpenbaarMinis-
terienietmeermoetenmogen. Zowerd
inde afgelopenuitzending vanZembla
(27 februari) de suggestie gewekt dat
ondernemingenermet een schikking
maarmakkelijk vanafkomendoorhun
vervolging af te kopen.Dit beeldwordt
tenonrechte geschetst.

Onderbelicht blijft dat zekerniet
alleenondernemingen,maar juist ook
hetOpenbaarMinisterie—endusde
maatschappij—belangkanhebbenbij
schikken.

Het belang vandeonderneming
spreekt voor zich.Want een langdurend
procesmet allerleimogelijkenadelige
gevolgen voorhet bedrijf—zoalsnega-
tievepubliciteit, reputatieschadeof in-

terneonrust—wordtmet een schikking
voorkomen.

Maar schikkenkanook inhet belang
zijn vanonze samenleving.Waarom?
Aaneen schikkingkunnen indepraktijk
tal van voorwaardenworden verbonden.
Een rechter kandatniet doen.Die is bij
het bepalen vaneen straf gebondenaan
de (beperkte)mogelijkhedendiedewet
biedt.Dit betekent dat eenonderneming
doorgaansdoorde rechter enkel een
geldboete krijgt opgelegd.

Zowerdbij de schikkingenmet SBM
Offshore enVimpelcombijvoorbeeld
het treffen van compliancemaatregelen
als voorwaarde geëist.Doorhet stellen
vandergelijke voorwaardenkanerdus
sprake zijn van langdurig toezicht door
deoverheid, zelfs nognadat de zaak is
afgedaan.

Deze concrete (afdwingbare) afspra-
kenover compliance zullen eengrotere
bijdrage leverenaanhet voorkomenvan
strafbaarhandelen inde toekomstdan
eengeldboetebij eengangnaar de rech-
ter doet. Bovendien zal eenoverheid, die
voorbepaalde tijd over de schouder van
deondernemingmeekijktmeer impact
hebbenopeenondernemingdanbij
eengeldboete.Dekritiekdat er door

Onderneming enmaatschappij hebben baat bij schikken doorOM

Een schikking
voorkomt een langdurig
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voor het bedrijf

schikkingengeenpreventievewerking
meer zouuitgaan, is in onzeogendan
ookonjuist.

Eenander veelgehoordpunt van
kritiek is datmet een schikking er
onvoldoendepublieke verantwoording
zouwordenafgelegddoordeonder-
neming inkwestie.Daarnaast zou voor
demaatschappij het niet inzichtelijk
zijnhoedergelijke strafzakenworden
afgedaan, hetgeenhet vertrouwen inde
rechtsstaat zou schenden. Toegegeven,
depersberichten inhoge schikkingen
laten inderdaad ruimte voor verbetering
enkunneneen stuk inzichtelijker.

Een sprekend voorbeeld is het pers-
bericht over de schikkingmetPon.Het
bevat slechts een summierebeschrijving
vande feiten enerwordt geenuitleg ge-
gevenwaaromdewerknemers vanPon
nietworden vervolgd,maardebetrokken
ambtenarenwel. Eenuitgebreider pers-
berichtmetmeerdetails haddeontstane
commotie kunnen voorkomen.

Omhetbeeldweg tenemendat schik-
kingen via achterkamertjespolitiek tot
standkomen, kandaarnaast ookworden
gedacht aaneen rechterlijke toets van
de schikkingsovereenkomst. Advocaat
MadelonStevensbenoemtdatmetde

voorwaarde ‘geen schikking zonder
schulderkenning’—een voorwaarde
diehetOpenbaarMinisterie nu lijkt te
suggereren—machtsvertoon vanhet
OpenbaarMinisterie opde loer ligt, en
stelt de vraagof een schikkingnogwel de
voorkeur verdient boveneenopenbare
terechtzitting (FD, 2maart). Door een
rechterlijke toets van een schikkings-
overeenkomst kandit gevaarworden
weggenomen. Publieke verantwoording
en transparantie kunnendusopeen
anderemanierwordenbereikt dandoor
eenopenbare zitting.

Strafzaken vandezeomvangencom-
plexiteit leggeneengigantischbeslag op
debeperkte capaciteit vande rechtbank
enhetOpenbaarMinisterie.Dit zal ten
koste gaan vanandere zakendiemaat-
schappelijkmisschienwelmeer impact
hebbenophet dagelijks leven, zoals
strafzaken rondovervallenof inbraak.

Onze samenleving is daaromsim-
pelweg gebaat bij schikkingen in zaken
zoals vanSBMOffshore, Vimpelcomen
Pon.
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